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Expediente: IEE/OIC/USYR 00i t2026
CONSTANCIA DE NOTTFICACION POR ESTRADOS

PROCEDIMIENTO: PROCEDIIV I,TTO DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

ACTO qUE SE NOTTFICA: RESOLUCIoN DEFINITIVA DE FECHA 30 DE AGOSTO DE 2026.

nRz6ru or ruacr6l v pusLlcacr6r{

En el Municipio de Aguascalientes, capital del Estado del mismo nombre, siendo las once horas con treinta minutos del cuatro de
septiembre del dos mil veintis6is, la suscrita Licenciada Maria Eugenia Patricia Rojas Ruiz, en mi cardcter de Titular de la Unidad
Substanciadora y Resolutora del 6rgano lnterno de Control del lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes, con fundamento en los
articulos t4y !6 de la Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
lnformaci6n PrJblica, 3", fracciones lX y X, de la Ley General de Protecci6n de Datos Personales en Posesi6n de Sujetos Obligados, 2",
fracci6n ll, 3", fracci6n lll, 7', fracci6n ll, 9o, piirrafo segundo, !O4, LO5, t73 y t75 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del
Estado de Aguascalientes, 105 del C6digo de Procedimientos Civiles del Estado de Aguascalientes, de aplicaci6n supletoria a la
materia, 2", fracci6n Vl, 288, 290, fracciones X, Xll, XV, XVI y XVll del C6digo Electoral del Estado de Aguascalientes, 20, fracci6n lll, y
30, fracciones l, Vlll, lX y X del Reglamento lnterior del 6rgano lnterno de Control del lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes; y
en estricto cumplimiento a lo ordenado en el Resolutivo QUINTO de la Resoluci6n Definitiva de fecha treinta de agosto de dos mil
veintis6is, dictada dentro de los autos del expediente citado al rubro:

CERTIFICO Y HAGO CONSTAR

PRIMERO. Que en esta fecha y hora se fija en los Estrados Fisicos de esta Unidad Substanciadora y Resolutora del 6rgano lnterno
de Control, ubicados en las instalaciones que ocupa el lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes, sitio en Carretera a Calvillo,
Kil6metro 8, Granjas Cariffdn, C.P.20298, de esta Ciudad Capital, un ejemplar lntegro de la presente C6dula de Notificaci6n fijada
junto con Ia vERsl6N PtiBttcA de la RESoLUCI6N DEFINITIVA de fecha treinta de agosto de dos mil veintis6is, constante de cuatro
fojas ritiles suscritas por ambos lados, debidamente cotejadas y autorizadas.

SEGUNDO. En estricta concordancia con lo anterior, en la misma fecha y hora se procede a la publicaci6n simultiinea de la presente
C6dula y de la citada Resoluci6n Definitiva en Versi6n Prjblica en los Estrados Etectr6nicos habilitados en el portal institucional de
este Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes, a trav6s del micrositio oficial: httQs:i/ieeags.mx/Q,rgano-intefno-qp-control/

TERCERO. Se notifica al ciudadano GUIttERMo ANDRE sAtAzAR PASTRANo el fallo definitivo cuyos puntos resolutivos sustanciales
determinan:

PRIMERO. Competencia de la Autoridad Substanciadora y Resolutora.
SEGUNDO' Se declara la existencia de responsabilidad administrativa a cargo del servidor pilblico por la comisidn de la falta
no grave prevista en el articulo 36, fracci6n lV, de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Aguascalientes.
TERCERO. Con fundamento en el artfculo 63 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Aguascalientes,
esta Autoridad Substanciadora y Resolutora se abstiene de imponer sanci6n administrativa.
CUARTO. D6jese constancia de la no imposici6n de sanci6n en el expediente laboral respectivo por conducto de la Direcci6n
Administrativa del lnstituto Estatal Electoral.

'/ qUlNTO. Notiffquese por estrados a la persona infractora y personalmente a la Autoridad de lnvestigaci6n y Control
Preventivo del 6rgano lnterno de Control del lEE.

CUARTO. Con fundamento en los artfculos t73y L75 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Aguascalientes:

t. La presente c6dula y la resoluci6n adjunta permanecerdn publicadas y fijadas, tanto en los estrados fisicos como en los
estrados electr6nicos, por el t6rmino de TRES DIAS HABILES consecutivos, contados a partir de las once horas con treinta' minutos del dia cuatro de septiembre de dos mil veintis6is, hasta las once horas con treinta minutos del dia ocho de
septiembre de dos mil veintis6is, comprendiendo los dias cuatro, siete y ocho de septiembre del afto en curso.2. Esta notificaci6n SURTIRA fffCfOS legales al vencimiento del tercer dfa h6bil siguiente a su publicaci6n nueve de
septiembre de dos mil veintis6is.

3' ta notificaci6-B-sfrtend16 por TEGATMENTE PERFECCIONADA Y SURTIDA a partir del dia h5bil siguiente a aquel en que surti6
. efegloo coiffdnzar]flo a correr los plazos para impugnaci6n o efectos procesales a partir del dia h6bil posterior.

;.1

acta y,rpertificaci6n para la debida constancia y efectos legales a que haya lugar. Doy FE.
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Aguascalientes, Ags. 30 de Agosto del 2026.

vlsros para resolver en definitiva los autos del procedimiento de
administrativa identificado con el expediente citado al rubro,
substanciadora y Resolutora procede a emitir la presente resoluci6n,
siguientes:

responsabilidad
esta

qffiffi

il.

RESULTANDOS:

COMPETENCIA.

t. Esta Unidad substanciadora y Resolutora del6rgano lnterno de controldet
Estatal Electora! de Aguascalientes es competente para conocer y

bilidad Administrativa, instaurado en contra
de por la probable comisi6n de una falta

t.

administrativa calificada como no grave.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 109 fracci6n lll de la Constituci6n
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3' fracciones lll, lv y Xl, 97, gg, !oL, Lgz,
fracci6n X, y demds relativos y aplicables de la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado de Aguascalientes; asl como 20 fracci6n ltl, 30 fracci6n
Vlll y 69 del Reglamento lnterior del 6rgano lnterno de Control del lnstituto Estatal
Electoral de Aguascalientes.

En particular, el artlculo 30 fracci6n Vlll del citado Reglamento lnterior, atribuye a la
persona Titular de esta Unidad la facultad de emitir tas resoluciones
correspondientes en los procedimientos de responsabilidad administrativa que
conozca en t6rminos de la Ley.

Asimismo, la conducta materia del presente procedimiento fue calificada por !a
Autoridad lnvestigadora como falta administrativa no grave, por lo que corresponde
a este 6rgano lnterno de iontrol, a trav6s de esta Unidad Substanciadora y
Resolutora, emitir la resoluci6n que en derecho proceda.

ANTECEDENTES.

Durante la substanciaci6n del procedimiento se respetaron las formalidades
esenciales y las garantias que integran el debido proceso, particularmente el
conocimiento de la imputaci6n, la oportunidad de formular defensa y ofrecer
pruebas, asi como el derecho de formular alegatos antes del dictado de la
resoluci6n.

il. De las constancias que integran el expediente, se advierte que
fue emplazado al procedimiento el cinco de junio de dos mil

veintis6is, a las ocho horas con treinta y ocho minutos, y citado para comparecer a
la audiencia inicial sefialada para el diecinueve de junio de dos mil veintis6is, a las
doce horas, haci6ndole de su conocimiento la conducta atribuida y los derechos que
podfa ejercer dentro del procedimiento.

En la fecha y hora seffaladas se decla16 abierta la audiencia inicial sin la
comparecencia del presunto responsable y, una vez verificada su debida citaci6n, se
hizo efectivo el apercibimiento previamente decretado, declar6ndose precluido su
derecho para ofrecer pruebas, salvo aquellas que tuvieran el cardcter de
supervenientes en t6rminos de la legislaci6n aplicable. La audiencia concluy6 a las
doce horas con veinticinco minutos.

ilt.

tv.
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lV. Por su parte, la Autoridad lnvestigadora compareci6 a la audiencia, formu!6 las

manifestaciones que estim6 pertinentes y se tuvieron por ofrecidos los medios de
prueba relacionados en el lnforme de Presunta Responsabilidad Administrativa,
para su posterior admisi6n, desahogo y valoraci6n. Asimismo, se orden6 agregar a

los autos el acuse con n0mero a" I, correspondiente a la declaraci6n

VIII.

presentada por el presunto responsable.

Con posterioridad a la conclusi6n de la audiencia, a las doce horas con treinta y cinco
minutos del mismo diecinueve de junio, el presunto responsable present6 un escrito
mediante el cualformul6 diversas manifestaciones en torno a la conducta atribuida
y acompafi6 documentos.

La incorporaci6n material de dicho escrito alexpediente no tuvo el efecto de reabrir
la oportunidad procesal para el ofrecimiento de pruebas, al haber concluido la

audiencia inicial y operado la preclusi6n correspondiente, sin perjuicio de que las

manifestaciones formuladas por el presunto responsable sean atendidas por esta

Autoridad Resolutora, en lo conducente, al efectuar el estudio de fondo.

Continuado el procedimiento en sus etapas legales, fueron admitidos y desahogados
los medios de prueba oportunamente ofrecidos; posteriormente se abri6 el periodo
de alegatos, derecho que fue ejercido oportunamente por la Autoridad
lnvestigadora. Transcurrida dicha etapa se decla16 cerrada Ia instrucci6n y se orden6
emitir la resoluci6n correspondiente.

En consecuencia, del an5lisis integral de las actuaciones no se advierte transgresi6n
a las formalidades esenciales del procedimiento ni circunstancia que haya colocado
al presunto responsable en estado de indefensi6n, pues tuvo conocimiento de la
imputaci6n y cont6 con la posibilidad jurldica de ejercer oportunamente los

derechos de defensa reconocidos por la legislaci6n aplicable. Por tanto, al

encontrarse debidamente integrado el procedimiento, procede realizar el estudio
de fondo de la conducta atribuida.

INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD.

Del lnforme de Presunta Responsabilidad Administrativa se advierte que la

Autoridad lnvestigadora sustent6 la imputaci6n de que el presunto responsable
prest6 sus servicios en este lnstituto del diecis6is de abril al treinta de junio de dos

mil veinticinco, circunstancia que gener6 las respectivas obligaciones de presentar
las declaraciones: inicial y de conclusi6n dentro de los plazos establecidos por la

tegislaci6n aplicable.

La imputaci6n comprende ambas modalidades de declaraci6n y se encuentra
vinculada con el deber previsto en el articulo 36 fracci6n lV de la Ley de

Responsabilidades Administrativas del Estado de Aguascalientes, consistente en

presentar en tiempo y forma las declaraciones de situaci6n patrimonial y de

intereses.

Ahora bien, esta Autoridad Resolutora advierte que en diversas actuaciones del
procedimiento se utiliz6 el t6rmino "omisi6n" para describir la conducta atribuida.
Tal expresi6n debe entenderse conforme al contexto temporal en que fue empleada
y, principalmente, atendiendo al n(cleo f6ctico y normativo de la imputaci6n.

Respecto de la declaraci6n inicial, obra constancia de que fue presentada el dos de

marzo de dos mil veintis6is, mediante acuse .on 

-; 

mientras que la

declaraci6n de conclusi6n fue presentada el dieciocho de junio de dos mil veintis6is,
mediante acuse.on I, incorporado durante el procedimiento.

Por tanto, al momento de emitirse esta resoluci6n no subsiste una falta absoluta de

presentaci6n respecto de dichas declaraciones. La cuesti6n sometida a decisi6n

t.

vt.

vil.

il.

ilt.

tv.
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consiste en determinar si su presentaci6n posterior al vencimiento de los ptazos
legales actualiz6 el incumplimiento del deber de presentarlas en tiempo y forma y,
de ser as[, si dicho incumplimiento resulta jurfdicamente atribuible al presunto
responsable.

FALTA ADMI N ISTRATIVA Y RESPONSABTTI DAD.

A. Calidad de Servidor Priblico.

t. De las constancias legalmente incorporadas al expediente, particularmente del
oficio IEE/DA/0059/2026, emitido por la Titular de la Direcci6n Administrativa del
lnstituto Estata! Electoral de Aguascalientes, al que se acompafi6 copia del contrato
correspondiente, se acredita que prest6 sus
servicios en este Organismo P0blico Local Electoral como Asistente de Planeaci6n
Electoral, durante el periodo comprendido del diecis6is de abril at treinta de junio
de dos milveinticinco.

Tal circunstancia !o coloc6, dLrante dicho periodo, en la calidad de servidor p0blico
y, consecuentemente, dentro del supuesto previsto por el artfculo 21 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Aguascatientes, como sujeto
obligado al r6gimen de declaraciones de situaci6n patrimonial y de intereses.

El inicio de su encargo gener6 la obligaci6n de presentar la declaraci6n
correspondiente a dicha modalidad; mientras que la posterior conclusi6n de sus
funciones actualiz6 la obligaci6n de presentar la declaraci6n de conclusi6n.

Por tanto, se encuentra acreditada la existencia de un sujeto juridicamente obligado
a! cumplimiento de los deberes declarativos materia del procedimiento.

B. Deber del servidor pf blico.

l. El artfculo 22 fracclones I y lll de la Ley de Responsabilidades Administrativas del
Estado de Aguascalientes establece, respectivamente, que ta declaraci6n inicial
deberd presentarse dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la toma de
posesi6n, y la declaraci6n de conclusi6n dentro de los sesenta dias naturales
siguientes a la conclusi6n del encargo.

ll. En el caso concreto, al haber iniciado su encargo
el diecis6is de abril de dos mil veinticinco, el plazo para presentar la declaraci6n
inicial transcurri6 del diecisiete de abril al quince de junio de dos mil veinticinco;
asimismo, al haber concluido su encargo el treinta de junio de dos mil veinticinco, el
plazo para presentar la declaraci6n de conclusi6n transcurri6 del primero de julio al
veintinueve de agosto de dos mil veinticinco.

lll. En consecuencia, quedaron establecidos como fechas lfmite para et cumplimiento
de las obligaciones materia del procedimiento el quince de junio de dos mil
veinticinco, respecto de la declaraci6n inicial, y elvelntinueve de agosto del mismo
afio, respecto de la declaraci6n de conclusi6n.

C. Conducta atribuida y acreditada.

l. Respecto de la declaraci6n iniclal, obra en autos del expediente al rubro citado, el
acuse con n(mero de I emitido por la Plataforma Digita! Estatal de
Aguascalientes, del que se desprende que fue presentada el dos de marzo de dos
milveintis6is.

ll. Por cuanto hace a la declaraci6n de conclusi6n, obra en el expediente el acuse con
n0mero a" I, correspondiente a la declaraci6n presentada el dieciocho de
junio de dos milveintis6is.
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lll. De la confrontaci6n entre los plazos legalmente exigibles y las fechas efectivas de

presentaci6n se obtiene que ambas declaraciones fueron presentadas una vez

transcurridos los plazos legales para su cumplimiento.

lV. En consecuencia, si bien al momento de resolver, ambas declaraciones han sido

materialmente presentadas, su cumplimiento posterior no modifica las fechas en

que legalmente debieron satisfacerse las obligaciones.

D. Tipicidad de la conducta.

l. La Autoridad lnvestigadora atribuy6 a

actualizaci6n de la falta administrativa no grave prevista en el artlculo 35 fracci6n lV
de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Aguascalientes,
consistente en incumplir la obligaci6n de presentar en tiempo y forma las

declaraciones de situaci6n patrimonial y de intereses, en los t6rminos establecidos
por la propia Ley.

a. Para efectos del caso concreto, de dicha disposici6n se identifican los

siguientes elementos:

a) La existencia de un servidor p0blico sujeto al r6gimen de

responsabilidades administrativas;

b) La existencia de una obligaci6n legal de presentar declaraci6n de

situaci6n patrimonial y de intereses;

cl la determinaci6n legal de un plazo para su cumplimiento; y

d) que la presentaci6n no se realice dentro del periodo legalmente

establecido.

ll. El primer elemento se encuentra acreditado, pues

prest6 sus servicios en el lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes como
Asistente de Planeaci6n Electoral del diecis6is de abril al treinta de junio de dos mil
veinticinco, por lo que tuvo la calidad de servidor p0blico y qued6 sujeto a la

obligaci6n prevista en el articulo 21 de la Ley de la materia.

El segundo y tercer elementos se actualizan conforme al articulo 22fracciones I y lll
de la propia Ley, que estableci6 para el presunto responsable la obligaci6n de
presentar la declaraci6n inicial dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la
toma de posesi6n y la declaraci6n de conclusi6n dentro de los sesenta dias naturales
siguientes a la terminaci6n del encargo. Dichos periodos concluyeron el quince de
junio y el veintinueve de agosto de dos mil veinticinco respectivamente.

El cuarto elemento se encuentra igualmente acreditado, pues la declaraci6n inicial
fue presentada el dos de marzo de dos mil veiniis6is, mediante acuse con f
I, mientras que la declaraci6n de conclusi6n fue presentada el dieciocho de

.i*io u" dos mil veintis6is, mediante acuse .on f.
La confrontaci6n entre las fechas legalmente exigibles y aquellas en que

materialmente fueron presentadas las declaraciones permite establecer que el

deber de presentaci6n fue satisfecho una vez vencidos los plazos previstos en el

artlculo 22fracciones I y lll, respectivamente.

La posterior presentaci6n interrumpi6 la omisi6n de presentaci6n, pero no produjo

el efecto de modificar retroactivamente los plazos legales ni convertir en oportuno
un cumplimiento efectuado despu6s de su vencimiento.

En consecuencia, los hechos acreditados se adecuan objetivamente a la conducta
prevista en el articulo 36 fracci6n lV, al encontrarse demostrado que el presunto

responsable, estando juridicamente obligado a presentar sus declaraciones inicial y

ilt.

tv.

vt.

vil.
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de conclusi6n dentro de los periodos legalmente establecidos, realiz6 ambas
presentaciones una vez vencidos 6stos.

E. An6lisis de las manifestaciones del presunto tnfractor.

l. Aun cuando elescrito presentado por fue recibido
una vez concluida !a audiencia inicial y, pof tanto, no produjo el efecto de reabrir la
oportunidad procesa! para el ofrecimiento de pruebas, esta Autoridad Resolutora
estima procedente atender las manifestaciones defensivas formuladas en 61, a
efecto de garantizar un estudio exhaustivo de la controversia.

il. El presunto
declaraciones

responsable sostuvo que el retraso en la presentaci6n de sus
fue involuntario; que no existi6 dolo ni intenci6n de ocultar

informaci6n; el veinticuatro de noviembre de dos mil veinticinco sali6 del pais
con destino y regres6 el dos de mayo de dos mil
veintis6is; y que posteriormente dio
declaraci6n de conclusi6n.

cumplimiento a la presentaci6n de la

lll. Tales manifestaciones corresponden a cuestiones juridicas distintas: ta alegada
estancia fuera del pals pretende explicar las circunstancias materiales del
incumplimiento, mientras que la ausencia de dolo se relaciona con el elemento
subjetivo de la conducta y con eljuicio de reproche.

lV. Por cuanto hace a la manifestaci6n relativa a su salida del pais, aun atendiendo para
efectos argumentatlvos la fecha sefialada por el propio presunto responsable
(veinticuatro de noviembre de dos mil veinticinco), dicha circunstancia resulta
temporalmente posterior al vencimiento de ambos ptazos materia del
procedimiento que nos ocupa.

V. En efecto, el plazo para presentar la declaraci6n inicial concluy6 el quince de junio
de dos mil veinticinco y de la declaraci6n de conclusi6n finaliz6 el veintinueve de
agosto del mismo affo. Para e! veinticuatro de noviembre de dos mil veinticinco,
fecha en que e! presunto responsable afirma haber salido del pafs, ambas
obligaciones ya habian debido ser cumplidas.

Vl. En esas condiciones, la circunstancia alegada no resulta id6nea para explicar ni
justificar el incumplimiento ocurrido durante los periodos legalmente establecidos,
al referirse a un acontecimiento posterior a 6stos.

Vll. Por otra parte, el presunto responsable manifest6 que su conducta careci6 de dolo
y de intenci6n de ocultar informaci6n.

Vlll. La ausencia de una finalidad de ocultamiento no resulta suficiente, por si misma,
para excluir la tipicidad objetiva previamente acreditada, toda vez que elarticulo 36
fracci6n lV, no incorpora como elemento de la descripci6n tfpica la existencia de un
prop6sito especffico de ocultar informaci6n patrimonial o de intereses.

lX. No obstante, !a manifestaci6n relativa a la ausencia de dolo si resulta juridicamente
relevante para la imputaci6n subjetiva de !a conducta y la posibilidad de formular
un juicio de reproche personal al presunto responsable.

F. Culpabilidad.

l. Acreditada la adecuaci6n objetiva de la conducta al supuesto previsto en et articulo
si solo no determina la responsabilidad administrativa de

Corresponde a esta Autoridad Substanciadora y Resolutora determinar si,
atendiendo a las circunstancias acreditadas en el presente procedimiento, at
presunto infractor le es juridicamente exigible observar el deber impuesto por la
norma y estuvo en posibilidad de ajustar su conducta a 6ste.

il.

36 fracci6n lV, ello
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lll. Las obligaciones materia delprocedimiento derivaban directamente de su condici6n

de servidor priblico, estaban sujetas a periodos legalmente determinados y su

cu mplimiento correspond ia personalmente al sujeto obligado.

lV. Del materia! probatorio legalmente incorporado al procedimiento no se advierte
circunstancia acontecida durante dichos periodos que permita establecer una

imposibilidad material o jurldica para el cumplimiento de las obligaciones, ni alg(n
elemento que genere duda razonable respecto de su exigibilidad en las condiciones
concretas del caso.

V. La circunstancia referida por et presunto responsable respecto de su salida del pais

no modifica esta conclusi6n, pues, conforme a su propia manifestaci6n, ocurri6 el

veinticuatro de noviembre de dos mil veinticinco, cuando los plazos

correspondientes a ambas declaraciones ya habian concluido.

Vl. Esta Autoridad Resolutora tarnpoco advierte elementos suficientes para atribuir al

presunto responsable una actuaci6n dolosa ni una finalidad especffica de

ocultamiento; sin embargo, la ausencia de dolo no excluye, For s[ misma, la

posibilidad de que el incumplimiento resulte juridicamente reprochable a titulo de

culpa, siempre que 6sta derive de las circunstancias acreditadas y no de una
presunci6n sustentada exclusivamente en el resultado.

Vll. En este sentido, el reproche no se sustenta exclusivamente en el resultado
consistente en la presentaci6n posterior al vencimiento de los plazos, sino que

deriva de obligaciones legales vinculadas directamente con el inicio y conclusi6n del

encargo de! propio servidor p0blico, sujetas a periodos ciertos para su

cumplimiento, respecto de las cuales las constancias legalmente incorporadas no

revelan circunstancia contempordnea a dichos periodos que afectara su exigibilidad
o hiciera material o juridicamente imposible su observancia.

Vlll. En esas condiciones, la conducta evidencia la inobservancia del deber de diligencia
razonablemente exigible para el cumplimiento oportuno de una obligaci6n
inherente a su condici6n de servidor p0blico, suficiente para formular un reproche
a titulo culposo, sin que resulte necesario presumir dolo o intenci6n de

ocultamiento.

lX. Esta conclusi6n no implica trasladar al presunto responsable la carga de demostrar
su inocencia. Deriva de la valoraci6n conjunta de los hechos y medios de prueba

legalmente incorporados al procedimiento, correspondiendo a esta Autoridad
determinar si 6stos resultan suficientes para desvirtuar la presunci6n de inocencia
que opera en su favor.

X. En consecuencia, se considera acreditada la culpabilidad en su modalidad culposa

respecto de las conductas previamente consideradas tipicas, al resultar
jurldicamente exigible el cumplimiento oportuno de las obligaciones establecidas en

el articulo 22 fracciones I y lll, sin que de las constancias del procedimiento se

advierta causa que excluya el reproche personal correspondiente.

G. Responsabilidad Administrativa.

l. Del anSlisis realizado se encuentra acreditado que el C.

I tuvo la calidad de servidor p0blico y, por tanto, se encontraba sujeto al

r6gimen de declaraciones patrimoniales y de intereses; que el inicio y posterior
conclusi6n de su encargo generaron las obligaciones previstas en el articulo 22

fracciones I y llt de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de

Aguascalientes; que ambas declaraciones fueron presentadas una vez vencidos los

plazos legalmente establecidos; que tales hechos se adecuan objetivamente a la
conducta prevista en el articulo 36 fracci6n lV de la propia Ley; y que el

incumplimiento le resulta personalmente reprochable a tltulo culposo.
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ll. En consecuencia, valorados integralmente los medios de prueba y las

manifestaciones defensivas del lnfractor, esta Autoridad Substanciadora y
Resolutora considera que existen elementos suficientes para desvirtuar la
presunci6n de inocencia que asisti6 al presunto responsable durante el

imiento y, por tanto, se determina la responsabilidad administrativa de
por la comisi6n de la falta administrativa ng grave

t.

prevista en e! artfculo 36 fracci6n lV de la Ley de Responsabilidades Administrativas
del Estado de Aguascalientes.

CONSIDERANDOS.

El articulo 53 de la Ley de Responsabilidades Administrativas det Estado de
Aguascalientes faculta a la Autoridad Substanciadora y Resolutora para abstenerse
de imponer la sanci6n correspondiente cuando concurran las condiciones previstas
en dicho precepto, particularmente que elservidor p0blico no haya sido sancionado
previamente por la misma falta administrativa no grave y que no haya actuado de
forma dolosa, debiendo dejarse constancia de la no imposici6n de sanci6n.

La aplicaci6n de dicha disposici6n presupone la existencia de una responsabilidad
administrativa previamente acreditada y opera en un momento juridicamente
posterior a 6sta; por tanto, la abstenci6n de imponer sanci6n no equivale a declarar
inexistente la falta ni a absolver al responsable, sino al ejercicio de una facultad legal
respecto de la consecuencia sancionadora.

En cuanto al requisito relativo a la ausencia de dolo, esta Autoridad Substanciadora
y Resolutora determin6 que no existen elementos suficientes para atribuir a

unaactuaci6ndotosa,habi6ndoseestab|ecidoel
reproche administrativo a tftulo culposo, por tanto, se encuentra satisfecho el
requisito consistente en que !a conducta no haya sido realizada de forma dolosa.

Respecto del requisito relativo a que el servidor p0blico no haya sido sancionado
previamente por la misma falta administrativa no grave, se efectu6 consulta en el
Sistema Nacional de Servidores P0blicos y Particulares Sancionados (S3), cuya
impresi6n se agrega al expediente como constancia de verificaci6n institucional para
efectos del andtisis previsto en el artlcuto 63.

V. De dicha consulta no se localizaron registros que evidencien la existencia de una
sanci6npreviaatribuible'porlamismafalta
administrativa no grave materia del presente pr:ocedimiento.

El alcance de dicha consulta se circunscribe a la informaci6n disponible en el 53 al
momento de su realizaci6n, por lo que esta Autoridad Substanciadora y Resolutora
no le atribuye el cardcter de certificaci6n absoluta de inexistencia de antecedentes,
sino de elemento institucional de verificagi6n para efectos de la determinaci6n que
corresponde adoptar.

En con!"!gen!!9.!e las constancias disponibles para esta Autoridad no se advierte
que haya sido previamente sancionado por la
misma falta administrativa no grave, por lo que se tiene por satisfecho el requisito
correspond iente.

Vlll. Actualizados los presupuestos legales, esta Autoridad Resolutora estima procedente
ejercer la facultad prevista en el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado de Aguascalientes. El ejercicio de dicha facultad resulta
razonable en el caso concreto, pues no se acredit6 una actuaci6n dolosa; de la
verificaci6n efectuada no se advierte antecedente por la misma falta administrativa
no grave en los t6rminos previamente expuestos; y las obligaciones declarativas
fueron finalmente satisfechas. Tales circunstancias, valoradas conjuntamente,
permiten concluir que la imposici6n de una sanci6n no resulta necesaria en el caso

vt.

VII.
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concreto, sin perjuicio de que la determinaci6n de responsabilidad administrativa
quede debidamente asentada.

lX. En consecuencia, esta Autoridad Resolutora determina abstenerse de imponer
sanci6n administrativa a y esta determinaci6n no

modifica ni deja sin efectos la responsabilidad administrativa acreditada en el

considerando precedente, sino que incide exclusivamente en su consecuencia

sancionadora. En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 63 de la Ley, la
presente resoluci6n constituye constancia expresa de la no imposici6n de sanci6n.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Unidad Substanciadora y Resolutora del 6rgano tnterno de Control del

lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes es competente para conocer y resolver el

presente Proced imiento de Responsabilidad Ad ministrativa.

SEGUNDO. Se determina la existencia de responsabilidad administrativa a cargo del C.

por la comisi6n de la falta administrativa no grave

prevista en el articulo 36 fracci6n lV de la Ley de Responsabilidades Administrativas del

Estado de Aguascalientes, en t6rminos de lo razonado en la presente resoluci6n.

TERCERO. Con fundamento en el artlculo 63 de la Ley de Responsabilidades Administrativas
del Estado de ientes, esta Autoridad Resolutora se abstiene de imponer sancion

administrativa a al actualizarse los presupuestos legales

y por las razones expuestas en los considerandos de esta resoluci6n.

CUARTO. En cumplimiento de lo dispuesto por elarticulo 63 de la Ley de Responsabilidades

Administrativas del Estado de Aguascalientes, d6jese constancia mediante la presente

resoluci6n de la no imposici6n de sanci6n administrativa en el expediente laboral del

infractor por conducto de la Direcci6n Administrativa adscrita la lnstituto Estatal Electoral

del Estado de Aguascalientes

qUlNTO. Se ordena notificar la presente resoluci6n por estrados a

I, al no haber sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones en tiempo y forma,
teni6ndosele por no puesto por encontrarse en otra ciudad; y notifiquese
personalmente a la en la sede del lnstituto Estatal Electoral del

Estado de

CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.- la Titular de la Unidad Substanciadora del 6rgano lnterno

de Control adscrito al I del Estado de Aguascalientes, Licenciada Marfa Eugenia

Estados Unidos Mexicanos; 82 de la Constituci6n Polftica del Estado de Aguascalientes; 111, LLz, Lt3' tL6,
208 fracciones l, ll, lll, lV, V, Vl y Vll y 209 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas;97,98, 99,

LOz, tgz fracciones l, ll, lll, lV, V, Vl y Vll, 193 y 194 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado

de Aguascalientes; 2 primer pdrrafo, fracci6n Vl, 290 fracci6n X, Xll, XVl, XVll y XXV|ll del C6digo Electoral del

Estado de Aguascalientes; 5 numeral 1, inciso D), fracci6n l, 68 numeral 1, 70 numeral 1, fracciones Xl, Xll,

XVlll, XIX y XXXIX del Reglamento lnterior del lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes y 2, 3 fracciones lll,

XVI y XXV|ll, g, !O,2}fracci6n lll y 30 fracciones l, lX y X del Reglamento lnterior del 6rgano lnterno de Control

del lnstituto Estatal Electoral de Aguascalientes. Doyfe.

El presente acuerdo se agrega a autos del expediente IEE/OIC/USYR 00112026 el cual se pone a disposici6n de las partes para su

CONSULTA en el sitio ubicado en carretera a calvillo, kil6metro 8, Granjas Cariffan, Aguascalientes, Ags.
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